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Учрежденіе воеводскаго уиравленія въ

Олонецкомъ краѣ. Дѣятельность воёводѣ до

Петра В. Инструкціи Сергѣхо Малого. «За-

говоръ». Роль Олонедкихъ воеводъ при Пет-

рѣ В. Новое начальство. Комендандтъ Ив.

Як. Яковлевъ. Ша.утбенахты графъ Джіован-

ни' Боцисъ и Янъ-Фанъ-Резъ. Вице-комен-

дант* Ал. Чоглокрвъ. Отношенія. ихъ къ чи-

намъ центральнаго уиравленія и взаимный.

Вилліамъ де-Геннин'ь.

Войны, со .ІПвеціей и вообще осложненія.

на сѣверо-западной границѣ, начавшіяся въ

половинѣ ХѴП ст., побудили русское пра-

вительство выдѣлить въ 1647—9 г.г. Оло-

нецкій край изъ состава Новгородского уѣз-

да и дать ему собственное управление .во

главѣ съ воеводой.

Воевода, начальникъ вновь образованная

Олонецкаго уѣзда, жившій въ Олонцѣ, ие-

реименованномъ изъ . погоста въ городъ, съ

передачей отъ митрополита въ казну, былъ

облеченъ военной, административной и су-

дебной властью съ содержаніемъ въ годъ

(вмѣстѣ съ дьякомъ) среднимъ числомъ по

3934 руб. 19 алт., получавшихся сбороімъ

съ населенія. Устраивая край по силѣ сво-

его разумѣнія и желанія. ограждая его отъ



-г 3 —

лихихъ и ненріятельскихъ людей и творя

судъ и расправу, воеводы въ своихъ отно-

гаеніяхъ къ населенію руководились главнымъ

образомъ личнымъ усмотрѣніемъ. При низ-

комъ уровнѣ умственнаго образованіяи нрав-

ственаго развитія, ничтожности, правитель-

ственнаго и подномъ отсутствіи общественна-

го контроля,, они преимущественно заботиг

лись о собственныхъ интересахъ. Акты го-

ворить намъ о злоупотребленіяхъ. допускав-

шихся ими въ самыхъ широкихъ размѣрахъ,

при осуществленіи своихъ воинскихъ полжи

мочій. Мы разсмотримъ одинъ крайне ха-

рактерный въ этомъ отношеніи эішзодъ,

имѣвшій мѣсто въ І657—8 г.г. ,

1657 г. въ Олонецкій уѣздъ для пополне-

нія строя драгунъ и солдатъ былъ посланъ

Иванъ ДивЬвъ. Обрадовавъ жителей Оло-

нецкаго, Шуйскаго. Кижскаго. Шунгскаго и

Выгозерскаго погостовъ ласковыми словами

о царские. къ нимъ милости, лить бы они

в гірно служили, онъ" допустилъ при исполне-

ніи даннаго ему норученія рядъ вопіющихъ

несправедливостей. Послѣ набора среди сол-

датъ оказались старые, увѣчные, больные,

раненые и малолѣтніе ребята,—все бѣднота:

мало мальски состоятельные откупились.

Обманувъ ожиданія населенія, Дивовъ

уѣхалъ.
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Въ январѣ слѣдутощаго І658 г. указомъ.

изъ Москвы велѣно было оъ Олонца, За-

онежскихъ и Лопскихъ погостовъ выслать-

въ Псковъ тысячу солдатъ и драгунъ, но

воеводою былъ данъ отвѣтъ, что драгуны и.

солдаты разбѣгаются, а посылаемые за ни-

ми высылыцики говорятъ, будто «сыскать ихъ-

немочно». Тогда цифру подлежавшихъ вы-

сылкѣ въ Псковъ убавили до 700, а въ лоп-

скіе и заонежскіе погосты приказали послать-

высыльщиковъ съ строгимъ наказомъ от-

правлять бѣглыхъ въ Олонецъ безъ носуловъ-

и подарковъ съ предупрежденіемъ, что съ

уличенныхъ въ томъ будетъ взыскано втрое.

Не имѣя изъ Олонца свѣдѣній о ходѣ этого-

дѣла, въ Москвѣ заподозрили, что началь-

ный лица высыльщикамъ и бѣглымъ чинятъ

норовку цля своей корысти, но 20 февраля

было получено донесеніе, ..будто указа о по-

имкѣ бѣглыхт> туда и не поступало; относи-

тельно же высылки солдатъ во Псковъ го-

ворилось, что при.извѣстіи объ этомъ 700<

человѣкъ бѣжало, но что тѣмъ не менѣе,

требуемые 700 солдатъ т/да высланы и да-

но имъ на подъемъ по рублю. Для розыска

же бѣглыхъ разосланы куда слѣдуетъ ио-

сылыцики съ строгими инструкціями «сыски--
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вать на спѣхъ и учиня наказаніе высылать

на Олонецъ».

Между тѣмъ въ Москвѣ стало извѣстно,

что въ моментъ требования для Пскова ты-

сячи человѣкъ, въ Олинцѣ было всего лишь

«309 солдата полковника Томосова полка

Краферта. а полковника де-Волтерова полку

Кармихеля солдатъ никого не было», и боъ-

яснили это поблажкой тамошняго старшаго

военнаго начальства, которое отпускаетъ

солдатъ по домамъ, а въ Москву пишетъ.

что они бѣгаютъ; посыльщики же, съ без-

модвнаго согласія своихъ начальниковъ, не

высылаютъ бѣглыхъ на мѣсто службы, и всѣ

наживаются.

Въ это время произошло еще одно обсто-

ятельство.

Въ съѣзжую избу въ Олонцѣ поручикъ

Воеводинъ иринесъ жалобу на старосту Киж~

скаго погоста Ивашку Пигуся въ грабежѣ

300 руб., а Пигусь, оправдываясь, подарилъ

эти деньги воеводѣ, да еще отъ себя жемчуг

гу на 16 руб. Изъ разслѣдованія дѣла выяс-

нилось, что Ивашко съ братьями и К0 дав-

но уже чинили крестьянамъ Кижскаго погоста

всякія обиды и насильство; дѣло наконецъ

дошло до того, что Ивашко поставилъ въ
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Кижахъ висѣлпцу и сталъ вѣшать олдатъ

безъ царскаго указа и вѣдома воеводы са-

мовольно.

Объ этомъ также дошло до Москвы.

Для разслѣдованія безпорядковъ и злоупо-

треблений былъ посланъ Сергѣй-Малово. По

жалобѣ Воеводина ему повелѣвалось, забравъ

іірикосновенныхъ къ дѣлу лицъ, выслать

всѣхъ въ Москву на спѣхъ на. ямскихъ под-

водахъ и объ отсылкѣ донести въ приказъ

тайныхъ" дѣлъ.

Для разбора дѣла о бѣглыхъ солдатахъ

была выработана цѣдая программа. Явив-

шись въ Олонецъ, Малово долженъ былъ-

составить СПИСОКЪ' должностныхъ лицъ, до-

пускавшихъ злоупотребленія, и обязать ихъ

подпиской и порукой до окончания процесса

никуда изъ Олонца не выѣзжать. а' ; затѣмъ

чинить имъдопросъ «накрѣпко. всякими обы-

чаи» всѣхъ ли бѣгдыхъ солдатъ въ лопекихъ

и заонежскихъ погоотахъ они высылали на

службу или не всѣхъ? брали ли и какіе ио-

сѵлы- и поминки и; отъ кого? Велѣно было-

совѣтовать ". признаваться во всемъ безъ утай-

ки, за скрытіе чего либо на допросѣ грози-

ло жестокое наказаніе г безъ пощады; чисто-

сердечное прйзнаніе облегчало наказаніе.

Допросный .рѣчи подлежали записи и скрѣ-
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пѣ.^ собственноручной со стороны грамот-

аыхъ и духовными отцами или иостороннит

.ми лицами для неграмотныхъ.

• По окончанін допроса повелѣвалось собрать

всѣхъ солдатъ и драгунъ Олонецкихъ, за-

онежскихъ и лопскихъ ногостовъ, которые

оказались бы въ Олонцѣ, сказать имъ цар-

-ское спасибо за службу, обнадежить вѵтомъ

же на будущее время и опросить, кто оби-

жалъ ихъ,—воеводы, приказные,, воинскіе и

иныхъ чиновъ начальные люди, высылыцики

и командированные изъ Москвы раньше

(Иванъ Дивовъ), какія обиды и насильства

имъ нанесены, какіе налоги, посулы и" по-

минки съ нихъ взяты. Претензіи свои оня

должны были изложить въ челобитныхъ,

сказкахъ и роспискахъ со своими . скрѣпами

и безъ^утайки, убавки или прибавки, не опат

саясь пени великаго государя за свои вины

или наказания, и обидТ) отъ начальныхъ

лицъ впредь: съ обидчиковъ въ пользу по-

терпѣвшихъ будетъ взыскано втрое, а нака-

заніе кромѣ того.

Челобитныя на старшихъ начальниковъ

подлежали отсылкѣ государю йрѣшенія по

нимъ велѣно было ждать указомъ. Низшія

начальный лица подвергались немедленному

допросу. Повинившимся безъ. сыску наказа-
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ніе облегчалось; за. взятые посулы, поминки

и натоги они должны были отдать втрое. Въ

чемъ они противъ челобитныхъ запирались,

веяѣно приводить на очныя ставки, а съ

уличенныхъ сыскивать накрѣпко всякими

сыски; уличенныхъ же и не признавшихся

наказывать «съ жесточью» и битьемъ кну-

томъ другимъ въ примѣръ и науку. Объ оби-

дахъ, перенесенныхъ тѣми солдатами и дра-

гунами, которыхъ въ моментъ возникновенія

процесса не было уже въ Олонцѣ, велѣно

опрашивать ихъ родственниковъ, точно так-

же не опасаясь и не блюдясь.

По окончаніи разбора всего дѣла прика-

зывалось дать солдатамъ наставленіе слу-

жить съ радѣніемъ, не бѣгатв, обѣщая за

первое жалованье и милость государя, а за

второе смертную казнь.

Въ заключеніе рекомендовалось самому ре-

визору производить дознаніе «никому нено-

ровя»,лодъ страхомъ опалы и жестокаго

н&казаяія.

Каковы были результаты ревизіи Малова,

лгамъ неизвѣстно, но мы видимъ, какіегран-

ЯІозные раэмѣры приняли злоупотребленія

воинскими полномочіями и какъ сильно стра-

дало отъ' этого- Олонецкое населеніе.

Не лучше оно чувствовало себя и съ су^
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дебно-администратщшой.стороны. Тотъ ■ доб-

родѣтельный Олонецкш воевода, у котораго

къ великому удивленно Петра, не оказалось .

якобы вовсе судебныхъ дѣлъ. въ самомъ р

дучшемъ сдучаѣ составляетъ счастливое ис

.кдючеще и но условіямъ даннаго времени,

возможен'!) лишь въ анекдотѣ. Совеѣмъ не то

мы вйдимъ въ действительности. Въ судеб-

ныхъ пропессахъ у населенія — съ монасты-

рями и между собою—не было недостатка.

Имѣявъ прошломъ отъ 150 до 500 лѣтъ,

монастыри Олонецкаго края къ началу XVIII

ст. успѣли пережить свѣтлый періодъ своего

существованія. Основатели ихъ яркдшъ, но

мгновеннымъ блескомъ хрнстіаискпхъ добро-

.дѣтел.ей мелькнули на темномъ фонѣ , окру-

жавшаго ихъ , языческаго мрака. Богатые

Варлаамы, Хутынскіе братки уступили не-

имущимъ Корниліям'ь Палеостровскимъ пра-

ва, на пользованіе мірскимъ досюяпіемъ, да-

ромъ полученнымъ. *) и сошли съ житейской

сцены. Съ теченіемъ времени Олонецкіе мо-

настыри сами обогатились недвижимыми

имуществами. Но по. мѣрѣ обогащенія, иодъ.

вліяніемъ. общаго духа времени, которому,

подчинялись и всѣ почти монастыри свято-

*) Права на веганій ловъ рыбы въ сосѣднихъ

съпале.островскими челможскихъ водахъ. .
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русскіе, отношеыія ихъ другъ і къ другу и на-

селенію съ почвы нравственной стали пере-

ходить на строго юридическую. Усвоивъ се-

бѣ мысль о неотчуждаемости дарованныхъ-'

имъ имуществъ, иноки зорко слѣдйли за не- ■

прикосновенностью ихъ, иреслѣдуя судомъ- .

всякое иокушеніе на свою собственность..

Въ судебныхъ процессахъ одного лишь Па-

леостровскаго монастыря за вторую полови-

ну XVII ст., тѣсно переплелись его интере-

сы съ интересами населенія громаднаго ок-

руга изъ нѣсколькихъ погостовъ кижскаго,.

шунгскаго, толвуйскаго, челмужскаго и пу- ''

дожскаго. Постоянные усиѣхи палеостров-

скихъ иноковъ въ тяжбахъ съ рѣдко сытымъ-

населеніемъ въ значительной степени, надо-

полагать, зависѣли отъ перевѣса матеріаль- ■'-

ныхъ ихъ средствъ. который особенно убе-

дительно вліялъ на судей. И въ ожесточен-

ныхъ, при томъ неоднократныхъ, такъ на-

зываемыхъ «раскольничьихъ» разгромахъ,

постиппихъ Палеостровскій. монастырь въ-

концѣ XVII ст. (1687 —9 г.г.) слѣдуетъ, мен

жетъ быть, видѣть, на ряду съ проявленіемъ

религюзнаго фанатизма, также и ,расплату"

съ иноками мѣстныхъ Жителей за свои су-

дебный неудачи.

Излишне говорить, что и тяжбы обыва-
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те.іей другъ съ другомъ оканчивались пре-

имущественно въ пользу богатыхъ.

Чувство страха, который испытывало на-

селеніе предъ властями, чрезвычайно живо

выражено въ доиіедшихъ до насъ памятни-

кахъ народнаго творчества.

Приближаясь къ съѣзжей избѣ и желая

успокоить свой встревоженный духъ, кре-

стьянинъ прибѣгалъ къ обильному запасу

заговоровъ и дрожащими устами начиналъ

шептать «говоръ ко власти приходящимъ»:

Господи Боже, благослови! о Господи Боже!

Во имя Отца и Сына и Святаго духа и ны-

нѣ и "присно—кротостію и мудростію царя

Давида! какъ царь Давидъ укротилъ и усми_

рилъ Царей и князей еврейскихъ, такъ бы

укротилъ серде сего раба Божія (м) (имя

рекъ) ко мнѣ рабу Божію». Переведя духъ

и продолжая одобрять себя, крестьяаинъ го-

ворилъ далѣе «говоръ ко власти идучи»: «Во

имя Отца и Сына и Св. Духа. Обуздай, Го-

споди, враговъ моихъ и супостатовъ, укроти

ихъ предо мной, аки овецъ, и меня раба

Божія (м), уготови на нихъ, аки льва и вол-

ка. И какъ обрадуется заря свѣту и свѣтъ

солнцу, и такъ бы обрадовались всѣ право-

славные крестьяне мнѣ рабу божіто (м). И

какъ не можетъ никто помыслить зла на
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красное солнце и на свѣтлый мѣсяцъ и на

утреннюю зарю, и такъ бы никто не могъ

помыслить, на меня, раба Божія (м), никако-

го зла. И сколь есть сладокъ медъ, и столь

бы честенъ былъ я, рабъ.БожШ (м), своими

пріѣздами и своими приходами, отъ нынѣ и

до вѣка. Аминь».

Въ первые годы ХѴШ ст. ОлонецкШ во-

евода продолжалъ еще нѣкоторое время иг-

рать видную роль въ жизни края. Съ апрѣ-

ля 1702 г начались широкія приготовленія

къ осадѣ крѣгіости Нотебурга. А такъ какъ

ОлонецкШ гарнизонъ съ воеводой во главѣ

былъ близокъ къ будущему театру военныхъ

дѣйствій, то явился вонросъ о томъ или

иномъ участіи его въ этомъ дѣлѣ. На до-

кладѣ П. М. Апраксина послѣдовала резолю-

ція Государя: «ОлонецкШ воевода въ служи-

врмъ дѣлѣ чтобъ былъ послущентз, для того

солдатъ тутъ (въ Олонцѣ) съ 6000 человѣкъ,

а отъ Ладоги Олонецъ 120 вер. и отъ нѣ-

мецкихъ городовъ, отъ Орѣшка и отъ коре-

лы близко». Но въ чемъ выразилось при

осадѣ и взятіи Нотебурга послуіпаніе воево-

ды стольника кн. Семена Ѳедоровича Баря-

тинскаго мы не знаемъ.

Вскорѣ послѣ того въ Олонецкомъ краѣ

появились новыя учрежденія—верфь и заво-
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ды и въ многочисленныхъ актахъ всей пер-

вой четверти ХѴПІ ст. о воеводѣ уже не

упоминается; онъ какъ то сразу оказался въ

сторонѣ; мѣстная жизнь пошла мимо воево-

ды. Все важное перешло къ ноВымъ яач'аль-

нымъ лицамъ, около которыхъ сосредоточил-

ся отныяѣ главный йнтересъ жизни края.

Въ чйслѣ первыхъ лицъ, явившихся къ

новому дѣлу въ Олонецкомъ краѣ, были ко-

менданта Иванъ ЯкоВлевичъ Яковлевъ и ша-

утбенахты (контръ-адмиралы) галернаго и ко-

рабельнаго флоТовъ графъ Иванъ Ѳедоро-

вичъ или Ѳедосѣёвйчъ Боцисъ и Янъ (Юганъ)

фанъ Резъ. Всѣ они жили на верфи въ Ло-

дейноыъ полѣ На Петровскомъ заводѣ пмѣлъ

нребываніе' вице-кбмендантъ' Алексѣй Чогло-

ковъ.

Требовательный и взыскательный, какъ

начальникъ, и мелочный и самолюбивый, какъ

человѣкъ, И. Я. Ягсовіевъ - имѣдъ главное

набліодеяіе за ходомъ новаго дѣла въ Оло-

нецкомъ краѣ и .ближайшее завѣдываніе Ло-

дейнонольскою верфью. Съ нимъ гдавнымъ

образомъсносилбсь центральное начальство-

адмиралтейство *) й (въ силу особенной" бли-

*) Нацомнимъ, что адѣсь главными лицами бы-

ли. -гр..;Ѳ А. Го.лови.нъ, президентъ адмиралтей-

ства- до смерти .въ февралѣ;17 :07. г. и посл.ѣ не-
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зости къ Государю) губернаторъ А. Д. Мень-

ш-иковъ по разнымъ вопросамъ; съ него взыс-

кивали упущенія не только на верфи, но и

на . заводахъ; онъ отпускалъ деньги для рас-

платы съ заводскими рабочими. Явившись

на. верфь, Яковлевъ, особенно впервые годы,

оказался совершенно неиодготовленньімъ къ

новой деятельности. Крюйсъ обѣдгалъ «такъ

привести Ивана Яковлевича, что во время

двухъ годовъ онъ истинно знающій человѣкъ

будетъ». Боцисъ тоже находилъ, что комен-

дантъ «въ такихъ дѣлахъ, какъ ;видится, не

искусенъ». Онъ умеръ въ январѣ 1707 г.

го гр. Ф. М Апраксинъ, родственникъ Государя^

(сестра его Марѳа была въ замужествѣ за бра-

том.ъ Петра Ѳеодоромъ), адмиралъ флота, прели-

дёнтъ адмиралтейства п съ 1718 г. ирозвдентъ

адмиралтействъ коллегіп, въ рукахъ котораго со-

средоточивалось все -морское ведомство, человѣкъ

энергичный и исполнительный иг вмѣстѣ добро-

душный и нривѣтливый въ обращеніи, и Корн.

Иван. Крюйсъ, (или Яковлевъ) Норвежскій

уроженецъ. вице-адмиралъ и съ 1718 г, вице-

президентъ коллегіи, завѣдывавшій кораолестро-

еніемъ, портовымъ управленіемъ—судами поло-

манными и разбитыми при окончаніи компаніи до

момента выхода на рейдъ уже готовыми къ; пла-

ванію, — и корабельными мастерами, человѣкъ, об^

ладавггіій обширными и разносторонними морски-

ми свѣдѣніями, правдивый, но вмѣстѣ стропти-

вый и неуступчивый. Сънимъ трудно было ладить.'
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По смерти Яковлева до .171.3 г. верфью

ізавѣдывалъ подъ руководствомъ совѣтника

адмиралтейства А. В. Кикина комиссаръ

Тормасовъ. Біографическихъ свѣдѣній о немъ

не сохранилось.

Графъ Джіованни или иначе Иванъ Ѳе-

досѣевичъ или Ѳедоровичъ Водись, родомъ

лзъ Далмаціи, пріобрѣвшій болыпія познанія

въ морскомъ дѣлѣ въ теченіи 17 лѣтней слу-

жбы «комиссаромъ всего архипелагу въ ар-

ліадѣ венедкой, перешелъ на русскую службу

въ 1702 г. и былъ назначен!, на верфь въ

Лодейное поле шаутбенахтомъ галернаго

флота. Заявляя коменданту свою нелиде-

мѣрную «яко единому сердечному брату, лю-

■бовь и почтеніе»-, лукавый, далматинецъ. лю-

бивіпій хорошо выпить и закусить, въ пись-

махъ къ Головину обвинялъ того же комен-

данта въ невѣжествѣ. и чиненіи ему, Боци-

>еу, помѣхъ. Впрочемъ, они не долго служили

вмѣстѣ. Человѣка, имѣвшаго «и разбойни-

кочъ всѣхъ въ архиііелагѣ подъ своимъ по-

.корствомъ», тяготило удаленіе отъ жи-

вого дѣла; южная кровь его и додголѣтняя

привычка требовали битвъ. Въ маѣ 1705 г.

<онъ сталъ, просить Головина и . Государя о

переводѣ во флотъ; просьба была уважена

и въ томъ же 1705 г. мы вндимъ его въ-
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морѣ, съ сохраненіемъ прежняго- званія ша-

утбенахта. Въ маѣ 1708 г. онъ завоевадъ

г. Борго.

Въ дальнейшей службѣ своей на морѣ-

Боцисъ имѣлъ много столкновеній съ вице-

адмираломъ Крюйсомъ по разнымъ поводамъ-

и умеръ, какъ догадывается Берхъ. въ ав-

гуетѣ 1714 г. во время похода подъ Гель-

сингфорсъ. ' "

Шаутбенахтъ корабельнаго флота Янъ;

(Юганъ) фанъ Рез'ь, слабохарактерный и

безвольный, совершенно заслоненный комен-

дантомъ, 1 не оставилъ слѣдовъ своей дѣятель-

ности ни въ обычныхъ дрязгахъ того време-

ни, ни въ какихъ либо подвигахъ. Онъ умёр'ъ

въ ноябрѣ 1705 г."

Вице-комендантъ Адексѣй Чоглоковъ, не

пользовавшійся, невидимому, вниманіемъ со

стороны центральнаго, начальства, такъ какъ

его даже не считали нужнымъ именовать до

отчеству, которое такъ и осталось неизвѣ-

стнымъ, совершенно не. зналъ горнаго дѣла,.

которое было ему поручено; онъ очень дипло-

матично держалъ себя съ властями, не ис-

ключая и коменданта, Но, тѣііъ не менѣе

съ большой твердостью отстайвалъ предъ

ннмъ свою самостоятельность въ' области ему

отведённой. По счерти И; Я. Яковлева къ
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нему перешло -достоинство' коменданта. Ка-

кой конёцъ постигъ его и когда—намъ не-

извѣстно, но во всякомъ случаѣ не позже

1,713 года.

Взаимный отногаенія новыхъ властей сло-

жились нежелательнымъ для пользы дѣла

образомъ.

Чины центральнаго управденія ' плохо ла-

дили другъ съ другомъ и давали разнорѣчи-

выя приказанія, ззтруднявшія мѣстное на-

чальство. Такъ, комендантъ Ив. Як. Яков-

девъ доводить до свѣдѣнія губернатора А. Д.

Меншикова, что вице-адмиралъ Крюйсъ по-

стоянно требуетъ припасовъ и шлетъ роспи-

си, а отъ него, Меншикова, есть приказаніе

безъ своего позволенія не' готовить припа-

совъ по росписямъ вице-адмирала и къ не-

му не отпускать. Что ему, Яковлеву, дЬлать?'

Съ другой стороны, Крюйсъ выговаривалъ

Яковлеву, что' он'ъ мимо него «слраншваетъ у

первой главы, которой флотомъ именно ко-

мандуетъ». Особенно сильны были несогла-

сія Крюйса съ Яковлевымъ: Мы разскажемъ

два случая весьма характерныхъ -для той об-

становки, въ которой приходилось работать

дѣятелямъ петровской, эпохи въ' Олонецкомъ

краѣ.

Письмомъ отъ 23 марта 1705 г. вице-ад-
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миралъ Крюйеъ просилъ Яковлева прислать

къ нему въ Петербургъ двухъ человѣкъ нѣм-

цевъ.и 60 русскихъ «плотниковъ добрыхъ».

Нѣсколько времени спустя оказалось, что ра-

боты такая масса, что если -бы и 284 чело-

вѣка было прислано, то всѣхъ бы заняли на.

6 недѣль. Между тѣмъ, Яковлевъ прислалъ

23 человѣка здоровыхъ да 4 больныхъ, «на-

ипаче еще такихъ, которые негодны». Вы-

говрръ не замедлилъ. «Сіе чинится отъ те-

бя», писалъ ему Крюйеъ, будто тебѣ въ

томъ какое веселіе и радость есть, что ты

меня во всякомъ дѣлѣ дразнишь и на мною

будто издѣвку чинишь; только мой госнодинъ,

я милости твоей подлинно и вправку чиню

вѣдомо, что если, ты мнѣ на все подлинную

вѣдомость и отвѣтъ не учинишь и не при-

шлешь, такожъ не учинишь вскорѣ : отпускъ

плотниковъ и буде мнѣ апрѣля до 22 числа

отъ тебя подлиннаго управненія и на все

отвѣту не будетъ и тогда въ такой случай

я не буду черезъ почту или нарочныхъ по-

сылыциковъ къ В. Г. отпущать, только мнѣ

сто того я самъ отсель поѣзду, чтобъ В. Г.

гдѣ получитъ и обо всемъ ему словесно вѣ-

домр. учинить. Мой господинъ, вѣдь мнѣ не-

возможно супротивъ неиріателя съ голыми

кулаками итти. надобно на мѳныпій конецъ
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протнвъ той же манеры вооружиться, какъ

и непріятели его В. Г. и такое настситъ въ

добрыхъ пушкахъ и въ добромъ ружьѣ и

оружіи со всякими прочими воинскими при-

пасами». Яковлевъ отвѣчалъ на это что

•служить и ириказанія исполнять онъ радъ и

въ чемъ прогнѣвалъ, проситъ извиненія, но

оправдывался болѣзнью, которая мучитъ его

■еще и теперь.

Гірипасовъ между тѣмъ все не было. Тог-

да КрюЁсъ, донимая коменданта, въ иисьмѣ

отъ 17 апрѣля обратилъ его вниманіе на

■то, что въ Петербургѣ «избы и заборы ло-

маютъ для починки кораблей и всѣ люди,

которые ко флоту надлежать, подъ небесною

кровлею спятъ» и что когда онъ болѣ въ

Толландіи, Воронежѣи Архангѣльскѣ, то та-

кйхъ порядковъ не было.

Оба написали Меншикову, а тотъ Голо-

вину. Въ письмѣ къ Головину Меншиковъ

находилъ, что вице-адмиралъ правъ, такъ

какъ лрипасовъ въ Петербургѣ дѣйствитель-

но нѣтъ и съ Олонецкой верфи въ присыл -

кѣ малое число, да и Ив. Яковлевъ тоже

правъ, такъ какъ «зимою отнюдь везти бы-

ло немочно за скудостью подводъ и кормовъ»,

въ чемъ впрочемъ есть еще время испра-

виться; ссылка нее наГолландію ничего не до-
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казываетъ, такъ какъ «Петербургъ не Амстер-

даму стоитъ недавно и постоянно обновля-

ется». Но неугомонный вице-адмирадъ до-

несъ обо всемъ Государю. Указывая въ

письмѣ къ Яковлеву, что «многое неисправ-

лено на тѣ корабли, которые въ Петербур-

гѣ», Государь очень деликатно давалъ по-

нять: «въ томъ зѣло осторожно надобно то

юіѣть. понеже когда неисправлено, то всуе

деньги Потеряны».

Эта исторія тѣмъ и закончилась. Но въ

письмѣ къ Апраксину въ іюнѣ.того же 1705

г. Крюйсъ съ горечью заявляетъ: «нынѣ,

какъ по пряму рѣчить, такъ у меня здѣеь

дѣло мое идетъ истинно сь неправедными

людьми, какъ которые нынѣ у адмиралтей-

скихъ дѣлъ есть, почесть съ первой главы

Ивана Яковлева, такожъ и лрочіе и нѣко-

торыё при немъ».

Миръ съ неправедными людьми, держал-

ся у Крюйса недолго. Въ началѣ августа

Яковлевъ былъ въ Нетсрбургѣ и видѣлся

съ вице-адмираломъ, при чемъ тотъ заявилъ

требованіе, чтобы па будущій годъ на весь

морской флотъ было наготовлено иринасовъ

заранѣе «со удовольствованіемъ» по . роспи-

си, которую обѣщалъ прислать. Но такъ .какъ

ея не было и въ концѣ августа, то комен-
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дантъ спросилъ о ней нисьмомъ у Менши-

кова. присовокупивъ, что когда такая рос-

пись будетъ ему прислана, то что онъ при-

кажетъ по ней дѣлать? Надо полагать, Мен-

шиковъ довелъ объ этом'ь до свѣдѣнія Ап-

раксина,, «1-й главы, который флотомъ ко-

мандовалъ», а тотъ сообщилъ Крюйсу. Ото

раздражило строптиваго вице-адмирала, и

въ сентябрѣ онъ разразился письмомъ, напол-

ненный'!, язвительными выходками противъ

Яковлева: «присылаю я къ тебѣ по желанію

твоему роспись, что надобно въ наполненіе

его В. Г. магазиновъ... Я , милости твоей

присовѣтываю, такожъ и всѣмъ, которые у

милости твоей подъ^начал омъ стоягъ, чтобы

они никогда въ зтомъ не мыслили, что снра-

шивае'і"ь у первой главы, который флотомъ

имянно командуетъ, что имъ съ пушками,

мортирами, досками,, бревнами, провіантомъ

и всякими иными припасами дѣлать, а та-

кое не надлежитъ спрашивать отъ самого В.

Г. иди отъ первыхъ министровъ или господъ и

м. т. не изволь размышлять, что тѣ которые

флаги возятъ или иные., которые команду дер-

жатъ, всегда будутъ готовы тебѣ или тво-

имъ слугамъ отвѣтъ и щетъ давать, или по-

сылать письма, куда гвозди вколачивать,

краски и масло куда размазывать будутъ».
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Долго еще выговаривал!, (цѣѣ иечатяыхъ

страницы) Крюйсъ Яковлеву и письмо за-

ключили' такъ: «сіе все я пишу тебѣ, аки

братъ и добрый пріятель». Однако, черезъ

день неугомонный вице- адмиралъ снова бом-

бардируетъ Одонецкаго коменданта иись-

момъ (полторы печатныхъ страницы). Ока-

залось, что Яковлевъ все таки росписи не

получилъ или писалъ, что не получилъ и

спрашивалъ про нее у капитана Грея,

приоланнаго на верфь. Крюйсъ отписывалъ;

«милость твоя всегда мое письмо поволишь

къ сторонѣ класть, а ко мнѣ посылаешь

многіе комплименты и великую ложь вмѣсто

припасовъ. И когда я къ м. т. такого ка-

питана пришлю съ указами, которые моей

руки подписаны и такое не довольно ли м. т.?

И напримѣръ я м. т. скалку., когда бываетъ

м. т. въ гостяхъ и поволишь веселиться, а

досугу въ такомъ случаѣ м. т. не будетъ

письмо мое прочитать, тогда можетъ тотъ

капитанъ м. т. сидя за столомъ на краткѣ

словесно сказать, на которые слова м. т.

поволишь въ тотъ часъ указъ послать безъ

разставанья доброй бесѣды и гостей». Не'

лучше относились другъ къ другу и мѣстныя

власти. Поводовъ къ столкновеніямъ было не

мало. Такъ, ' Яковлевъ позволялъ себѣ вмѣ-
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шиваться въ область, отведенную Ч-оглѳкову,

напр., указывалъ, на какихъ заводахъ что .

дѣлать. Дипломатичный еще-комендантъ от-

вѣчалъ, что слушать его въ этомъ безъ гу-

бернаторскаго вѣдома не смѣетъ, «для того,

что ему заводовъ вѣдать невелѣно». Крбмѣ

того, на верфи иногда задерживались ! со-

всѣмъ готовый суда, подлежавшая отсылкѣ въ

Петербургъ, только потому, что съ заводовъ

не .присылались нужнѣйшіе припасы— пущ- ;

ки, якоря, чугунный доски и др., о чемъкъ:

Чоглокову/«многіе указы и нарочные посыль--

щиди были по вся недѣльно» въ теченіи по- :

лугода,—и совершенно напрасно., такъ какъ

военные припасы тоже были готовы на весь-

флотъ, но лежали на заводахъ «не для ино-

го чего, только что за неочищеніемъ отъ;

льду Онежскаго озера».

Эти и подобный недора зумѣнія возбужда-

ли взаимное неудовольствіе двухъ началь- ;

никовъ, и оба писали другъ на друга въ Пе-

тербургъ. вызывая центральное начальство

на замѣчанія: «для Бога въ дѣлахъ имѣйтв'

согласіе; сами вы вѣдаете, что не посторон-

нее какое,— его В.. Г. дѣлона, васъ положе-.

но (Меншиковъ-—Яковлеву)».

По смерти Яковлева, верфь, какъ сказано,,

перешла въ вѣдѣніе комиссара Тормасова.
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Крюйоъ, на кот.ораго угодить было очень не :

легко, быдъ весьма доволенъ ходомъ дѣлъ

на верфи; впрочемъ, къ тому времени дѣя-

тельность ея по разньімъ причинамъ, какъ

увидимъ въ своемъ мѣстѣ, значительно ос-

лабѣла. Главное внішаніе было обращено на

развитіе въ Олонецкомъ краѣ горнаго про-

изводства. Указомъ отъ 4 января .1714 г..

сюда быдъ назначенъ новый коменданта: и

управитель Вилліамъ де-Геннинъ. Иноземецъ і

по происхожденію (изъ Нассау Зигена),

Вильяыъ де-Геннинъ поступилъ фейервер-

комъ на русскую службу въ 1698 г. Природ-

ная смышленость,- .'служебная исполнитель-'

ность и благопріобрѣтенная протекція до-

ставили ему чрезъ 15 лѣтъ службы—эполе- :

ты подполковника на плечи, золотую медаль"

съ алмазами на грудь, и доходы отъ имѣнія

около Кексгольма въ карманъ, съ чѣмъ онъ

и явился въ Олонецкій край. Съ прежде-

временной просѣдью, слабой грудью и рев-

матизмами, нервный и вспыльчивый, сгоря-

ча способный наговорить на прямики горь-

кихъ истияъ и остынувъ терзаться своей

непроизвольной рѣзкостыо, нажившей ему

много враговъ, и ск.орѣе живой и подвижный,

сухощавый и высокій. чѣмъ спокойно-флег-

матичный,. низк!й и плотный,—такимъ пред-
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ставляется намъ по сохранившимся докумен-

тамъ Геннинъ, новый начальник Олонец-

каго края, по призванію горный инженеръ,

съ увлеченіемъ отдававінійся любимому за-

нятію и подробно описывавши! постановку и

ходъ заводскаго дѣла даже въ письмахъ въ

Екатеринѣ I.

Предыдущая служба и новыя обязанности

ставили его въ дѣловыя сношенія съ различ-

ными властными лицами. Начальственный

отношенія, мыслящіяся въ идеѣ созданными

объективно, но въ дѣйствительной жизни

представляющая ежедневные примѣры укло-

ненія въ сторону симпатіи или антипатіи,

сложились для Геннина счастливѣе, чѣмъ

для его предшественниковъ. Мы не видѣли,

чтобы Чоглоковъ или Яковлевъ пользовались

расположеніемъ центральнаго начальства.

Скорѣе даже наоборотъ. Геннинъ былъ въ

прекрасныхъ отноіпеяіяхъ съ Апраксиными

По собственному признанію Геннина, Ап-

раксинъ и «человѣкомъ его сдѣлалъ». Со

своей стороны, Геннинъ на него возлагалъ

«всю свою во всемъ надежду» и кромѣ не-

го, своего «второго отца», не зналъ «вѣрна-

го друга», которому обстоятельно и подробно

отписывалъ обо всемъ, что дѣлалосьвъ краѣ,

и которому посылалъ даже копіи своихъ пи-



семъ къ другимъ дицамъ. Близость ихъ во

многихъ случаяхъ оказалась весьма полез-

ною для дѣла, лорученнаго Геншгау. Въ ка-

чеетвѣ коменданта и управителя жёлѣзныхъ

и мѣдныхъ заводовъ онъ находился въ Оло-

нецкомъ краѣ до 1722 г.

Отношенія перечисленных'!, начальныхъ

лицъ къ наседенію Олонецкаго края зависа-

ли не столько отъ личнаго усмотрѣнія того

или другого, сколько отъ того дѣла, которое

было возложено на население и ответствен-

ность за которое лежало на новомъ иачаль-

ствѣ. В. Меіорскій.
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